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INTRODUCCION

ISO 12913: Definicion del marco conceptual y de los datos que deben ser recopilados

Soundscape o Paisaje Sonoro

“the acoustic environment as perceived or experienced and/or

understood by a person or people in context”.

e Se refiere a como las personas perciben, entienden y
experimentan el ambiente sonoro

* El ambiente sonoro P - ~

- fendmeno fisico y p / A

e El paisaje sonoro
> percepcion

Matching,
(injcongruence,
coherence..

Perception
and
Valuation

Emotion Cogpnition Knowledge
(feelings) (thoughts) (meanings)
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CASOS DE ESTUDIO
Para el analisis se consideran 5 espacios urbanos ubicados en Bilbao. Los estudios se
llevaron a cabo por parte de TECNALIA entre los afios 2011 y 2014 incluyendo un total de

534 observaciones.
Para el desarrollo de las campanas se aplica el concepto de Unidad Homogénea de

Analisis (UHA) que se refiere a un area de los espacios urbanos que cuenta con similares
caracteristicas acusticas, y similar uso y funcionalidad.

1. Paseo del Arenal 1.1 Playground

2. Plaza Nueva 24 Arcades‘ 2.2 Centre 2.3 Terraces
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Se priorizan
Espacios Publicos
Urbanos con
caracteristicas
heterogéneas para
disponer de una
muestra variable de
datos de evaluacion
de contexto.

5.1 Plaza General Latorre prior 5.2 Plaza General Latorre
5. Plaza General Latorre to renovation after renovation 5 I



PROPUESTA METODOLOGICA

Paso 1: Evaluacion de las Caracteristicas Fisicas

Areas Paseo del Arenal
Spaces Playground (1.1) Trees (1.2)
¢cComo?
Maintenance 3 3
., Securi 3 3
* Evaluacion de experto 5&;‘;? 0 0
e Escalas comparables Traffic 1 1
Facilities 3 1
Social 3 1
Landmark 1 1
Heritage 1 1
% GREEN 10 70
%BLUE 0 5
%GREY 90 30
Y%SKY 60 30
area (m?) 972 4000
Distance to 30 35

buildings (m)

sssssss



PROPUESTA METODOLOGICA
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Paso 2: Evaluacion de las Caracteristicas Acusticas

Pl

Areas Paseo Arenal Plaza Nueva PL L SPIE) Pl GLT GLOBAL

Spaces (1.1) (1.2) (1.3) (2.1) 2.2) (2.3) (3.1) (4.1) (5.1) (5.2) MEAN MIN MAX
LAcg 10min * 63.0 59.9 64.2 C-sgg 64.8 66.7 58.7 65.6 62.4 64.9 63.7 57.0 72.0
LAmax1s © 73.5 69.8 75.6 78.2 76.1 77.8 70.3 75.0 75.4 74.2 74.4 64.0 91.2
LAminis * 56.9 54.2 58.1 64.1 59.5 60.4 51.3 544 54.8 59.1 57.1 471 66.8
LATO* 64.9 60.8 65.5 70.7 66.4 68.4 60.0 66.5 63.6 66.1 65.1 57.3 73.9
LAS5O * 62.5 59.8 64.0 69.0 64.4 66.3 58.4 65.4 62.2 64.6 63.4 56.4 71.9
LA90D * 61.0 59.2 63.0 67.6 63.1 64.8 57.4 64.7 61.2 63.7 62.3 55.8 70.4
LAT0-LA90* 3.9 1.7 2.5 3.1 3.3 3.6 2.5 1.7 2.3 24 27 1.0 12.2
No. total events * 3.5 1.0 1.3 1.3 2.2 1.8 1.6 1.0 1.3 1.6 1.7 0.0 10.0
Nopositiveevents™ 03 00 93 921 |3szonas con niveles sonoros mas elevados son
No. negative events * 0.6 0.5 0.8 0.3 .. .
NPT p— = o - T las que se usan para actividades recreativas,
Event balance * 03 05 0.5 0.2 incluyendo juegos infantiles.
No. total source 22 20 21 20| Laszonas con niveles mas bajos corresponden a
No. pleasant 13 13 09 12 zonas alejadas de vias de trafico relevantes.
S}‘L’l‘n‘ggi‘:isz 0.9 0.7 12 0.8 0.4 0.5 1.3 15 0.9 0.5 0.86 0.0 6.0
Sound source balance * 04 0.6 —0.3 0.4 0.7 0.7 —-0.3 —-0.1 —0.3 0.9 0.3 —6.0 7.0

¢Como?

e FElaboracion de Mediciones
e De forma simultdnea a la evaluacion de la percepcion




PROPUESTA METODOLOGICA
Paso 3: Evaluacion de la Percepcion
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Areas Paseo del Arenal Plaza Nueva PL L Pl. SPD Pl. GLT

Spaces 1 a2 a3 e 2 @)  6h @) G6n Gy @
SSC Pleasant * 59.5 79.4 45,5 62.5 67.7 73.8 37.0 3.2 34.1 96.5 57.2
S5C Quiet * 243 64.7 9.1 25.0 45.2 57.1 40.7 19.4 34.1 94.7 439
SSC Relaxing * 32.4 61.8 22.7 21.9 54.8 64.3 29.6 9.7 43.2 94.7 45.8
S5C Vibrant * 40.5 14.7 38.6 37.5 35.5 38.1 14.8 12.9 61.4 93.0 414
S5C Natural * 64.9 70.6 34.1 50.0 74.2 76.2 36.5 6.7 50.0 85.5 55.8
S5C Informative * 19.4 35.3 25.0 345 35.5 26.2 17.6 20.0 56.8 87.3 37.9
S5C Fun * 59.5 50.0 38.6 43.8 61.3 57.1 18.5 0.0 51.2 08.1 495
S5C Familiar 81.1 87.9 77.3 83.9 774 81.0 63.0 66.7 84.1 08.2 80.4
SSC Speech transmission * 35.1 824 31.8 433 71.0 73.8 24.1 6.7 43.2 §2.5 50.1
S5C/LSC Congruence * 37.8 79.4 30.2 58.1 414 69.2 69.8 22.6 47.7 80.7 55.8
LSC Pleasant * 75.7 85.3 61.4 68.8 45.2 83.3 50.0 45.2 40.9 100 66.7
LSC Quiet * 10.8 11.8 11.4 6.3 29.0 9.5 51.9 32.3 23 98.2 30.3
LSC Beautiful * 27.0 38.2 25.0 21.9 25.8 31.0 63.0 35.5 6.8 100 41.3

Evaluacion de la percepcion de Paisaje Sonoro (escala de diferencial semantico) y

Paisaje Visual.

¢Como?

» Cuestionarios entre los usuarios/as

* De forma simultanea a la evaluacion de las variables acusticas

Diferencias significativas en funcion de variables sociodemograficas: sexo, nivel educativo

y situacion laboral.

8 1
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RESULTADOS Y CONCLUSIONES ’ Analisis de Correlacion

Paso 4: Tratamiento de la Informacion y Resultados

Relacion entre Indicadores Acusticos:

LAeq,10min y los percentiles (LA10, LA50 and LA90)
correlacionan muy bien (r=0.99).
También entre LAeq,10min y LAmin,1sec (r=0.82).
Entre los indicadores acusticos y:
e eventos sonoros identificados
no hay correlacion significativa.

Relacidon de Indicadores Acusticos con indices subjetivos

(

cuestionario):
numero de fuentes sonoras identificadas: la correlacién
indica que a mayor nivel de ruido menor es el numero de
fuentes identificadas, es decir, menor es la diversidad
sonora.
agradabilidad del paisaje sonoro: solo se identifica
relacion (muy débil) con el LAmin,1sy con la presencia de
eventos positivos, a mas eventos de este tipo mas
agradabilidad.

=

Esto indica un alto
nivel de redundancia
¢,Que aporta la
medicion
sonomeétrica y
postprocesado de
TANTOS datos?

No hay apenas
relacion entre
indicadores
acusticos y
subjetivos. como
agradabilidad,

¢,Cual es la
VALIDEZ de la
medicion s |

7
P-4 B o 1



RESULTADOS Y CONCLUSIONES PAnalisis de Regresion

Variables que mejor explican la Agradabilidad con el Paisaje Sonoro:

o Parametros acusticos LAmin,1sy Laeg,10min =2 7,4% de varianza.

* Presencia de eventos positivos - 1% de varianza.
« Agradabilidad de las fuentes sonoras identificadas - 3,8% de varianza.

e Caracteristicas fisicas del entorno = 14,1 % de la varianza:

» superficie cubierta de elementos de agua,

» presencia de tréafico,
e interacciones sociales
» superficie de la zona

Potencial de la zona para la relajacion - 4,7% de la varianza.

R? Adjusted R? Adjusted
SSC-Pleasant Included Variables (without SSC/LSC (with SSC/LSC
Congruence (a) Congruence (b)
SSC/LSC Congruence - 0.243 (1st)
%BLUE 0.040 (1st) 0.283 (3rd)
Traffic 0.121 (2nd) 0.263 (2nd)
Sound source balance 0.139 (3rd) 0.314 (6th)
All acoustic and Surface area (m?) 0.149 (4th) 0.296 (4th)
non-acoustic variables LAL\qJ@mm 0.164 (5th) 0.305 (5th)
LA min1s 0.171 (6th) -
LA max 15 0.177 (7th) -
No. total sources - 0.319 (7th)
% var 17.7% 31.9%

Las variables objetivas y objetivables
(acusticas o no) explican el 17,7% de
la agradabilidad del paisaje sonoro.

Integrar la
congruencia
( paisaje sonoro y visual)
en estas variables
incrementa esta
explicacion hasta
el 32%

10 |



CONCLUSIONES

Las variables objetivas y objetivables explican alrededor del 20% de los Paisajes
Sonoros Positivos... lo que implica que |la mejor forma de conocer el agrado que
origina en los usuarios el paisaje sonoro de un entorno determinado es

preguntando a los propios usuarios.
* Influencia de muchos y muy variados aspectos

e El nivel sonoro influye sobre todo cuando es altoy
el foco emisor es negativo.

Y... équé hacer cuando no es posible preguntar alos usuarios?
v’ Evaluar la congruencia entre el paisaje sonoro y el paisaje visual

v’ Diagnosticar las caracteristicas fisicas del espacio: presencia de elementos
azules (agua) y verdes, superficie y “apertura” del espacio

v’ Variables acusticas: LAeq o L50 y L10-L90
v’ Presencia de eventos y agradabilidad (positivo, negativo)
v Agradabilidad de las fuentes sonoras identificadas
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EXPLORADOR AMATEUR ¢ B Insoiri
Para conseguir esta medalla tienes que realizar 3 teCﬂal Ia) Business
evaluaciones de 3 lugares de tu ciudad. jSigue U R

A P L I CA C I . = cxplorando la ciudad!

Leq (dBA) N® Eventos obtenidos e~ EXPLORADOR AMATEUR

i -*54 81% @ 11:48

\/ Segu | r dvanzec 1eval ;. Para conseguir esta medalla tienes que realizar 3 istica S
61.0 2 evaluaciones de 3 lugares de tu ciudad. jSigue
7 . = i |
f|S|CaS del ent explorando la ciudad!
-
/ El sistema tomara medidas acusticas durante 2 min. ! Ahora concéntrese en lo que esté usted escuchando.
" Tomese un minuto en percibir el ambiente y el sonido de ~A1
D esar rOI I o d S ' Iva c este lugar. A continuacion ;Nos podria describir por favor, ’aJ e
. el ambiente sonoro que usted esta escuchando en este
SONoro als : uso lugar desde su punto de vista? Use para ello los
y p Grafico captura DB siguientes pares de adjetivos.
. : Desagradable Agradable
v' Profundizar e ad di y
. 5 . . 1 2 3 4 5
confort ambit| ¢ ran
i Tranquilo
personasy la i Ruidoso ‘
11:46:30 11:47:00 1 2 3 4 5
v Utilizar herre| . CIrlag , —
. Indica de qué tipo es el sonido mas destacable de Monétono Vibrante, animado
usuarias de I¢| | estelugar con e
- 1 2 3 4 5
sonoro. ( msica )
Discontinuo Continuo
¢Puedes decribir el sonido?
1 2 3 4 5
¢Como de agradable es para ti este sonido? Dificulta la Facilita la conversacion
1 2 3 4 5
Estresante Relajante
— 1 2 3 4 5
{omfort]
Puseando esparios canfortables Aburrido Divertido
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Visita nuestro blog:
http://blogs.tecnalia.com/inspiring-blog/
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